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R ;Procedimlento abrewado 119]2020 -B T
L -'.Materaa Rasponsabllidad palrlmunlai (Pmc, Abrewado)

L Enlldad badcaria BANCO SANTANDER!

© - pagos por ransferencia bancaria; . N
. Benefictato: Juzgado Conlencloso Adm[nisirallvo_n“l de Lie!da [
_Conceplo 218700600001_1920 S : R

- Juzgado Contencmso Admmlstratn;o n° 1 d e Lle1 da :: o

- .Paya Inpresos en caja,:Conceplo; 218?000000011920

.' . Parle recu:renlel ,Elc{lmlelEjecu!an_ Y ' ' :Pane demandadal&iecmadu'- UNTAMENT DE

MOLLERUSSA, ALLANZ, COMPANIADE SEGUROS

I h:- T ocurador/a;

 SENTENCIA N°29/2022

"_'_'i_;_lei'da, -B.c_ie_fe:br.:é_'rb.die 2022 U

Vistos por D8, ' Magistradau.]uez del Juzgado de Eo :

:-’Contencinso Adminisiratlvo N“ 1 c!e LEelda, ios presentes autos de Procedimiento‘ B
.. Abreviado Ne 119/2020 instados por Ia procuradora B M o
' __-.,actuando en representacion de D2 e
CoD o

-Mc[lerussa repre' ntado - p
. asistido, por' la _-_etrada %, _ :
o -'aseguradora Aillanz Seguros. y de los que resultan Eos slgmentes.

e yactuando en sudefensa
y SIendo parte demandada ei Ayuntamiento de'._'_-_
or. proc _adora D%, i :

e \/ habléndose personado Ia_ g

ANTECEDENTES DE HECHO

PR!MERO. En este ]uzgado tuvo entrada demanda por Ia que se mterponfa -

frecurso contenc:cso admlmstratlvo contra Ea desestlmamén por SIIencso_ y
'--_-__adm[nsstrativa de Ea reclamamén patrimonlal mstada por la parte recurrente contra :
©el Ayuntamtento de Moilerussa soilcttando el pago de un |mporte tota! de 19 ?37 59

_._.;..:__.._eums . AR . S : _ _ o

. Trasla admision de Ia demanda, se reclams el expediente administativo, y
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’

se sefiald dia p_a_ra_ la v_ista.‘

_ SEGUNDO El dia de a vista, fue conferida la paiabra a la parte actora y
esta se ratlflcé en.su demanda, y contesto la Admmlstracnén demandada. y la
aseguradora Tras Ia practlca de prueba y formulacién de conc[Usnones fuedaron
los autos vistos para Sentencia.

TERCERO En la tramitacion de este procedtmlento se han cumplldo tadas
las formalldades legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Prétensiones de las partés, En este juzgado tuvo entrada
demanda por la que 'se Interponia recurso contencioso administrativo contra la
desestimacion por silencio administrativo de {a reclamacién patrimonial instada por
la parte recurrente contra el Ayuntamiento de Mollerussa’solicitando el pago de un
importe total de 19.737'59 euros.

Fundamenta la reclamacion en la concurrencia de los requisitos que se
exigen en la reclamacién patrimonial, y en concreto, en la existencia del nexo
causal entre las lesiones sufridas por la recurrente y el funciohamiento del servicio
phblico municipal, toda vez que el dia 22 de septiembre de 2018 la recurrente cay6
en la via publica a la altura de} nimero 14 de la calle Vilaclosa a consecuencla del
mal. estaclo de la acera. Y por ello reclamaba que se condenase a la administracion

' _demandada al pago del lmporte de 19 737'58 euros, mas los intereses legales

desde la fecha en que ocumo el sinlestro y gue se condenase ala aseguradora al
pago de los m_ter_e_ses de_l artfc_t__i[o 20 _d_e la Ley del Contrato de Seguro,

Por su parfe el Ayuntamiento de Lleida manifesté su oposiclén al recurso
presentado de conlrano lnteresando la desestimacion de la demanda con
imposicién de costas a la actora, y alegando la inexistencia de relacién de
causal:dad enlre el daﬁo sufndo por el rec[amante y e[ servlcm publico municipal.

Por su parte l_a_aseguradora m_anifestd su oposicion al recurso presentado
de contrario, interesando la desestimacion de la demanda con imposicién de
costas a la agtora, y alegando la inexistencia de relacién de causalidad entre el
dafio sufrido por el rec!amante y el servacio ptiblico municipal, y subsidiariamente
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' _'.--._;establemdos en |

"_'._'__.:SEGUNDO Leglslac:ién y ]urisprudencia El alﬂculo 1062 de

:-_'-":;-_Consutuoion Espaﬁoia establecer - que los partaculares. en. os términos R
- establecidos. por la Ley tendré\n derecho a ser mdemn;zados pﬂr toda 1esion que T
_::sufran en sus blenes Y. derechos salvo. en 105 casos de fuerza mayor, smmpre que

'_fja lesién sea consecuencia del funcmnamtento de los sewlclos pubhcos

| .':;':__Se recog__ en el artfculo 32 de Ia Ley 40/2015 ”1 Los pamculares tendran

_-'-_derecho a ser. mdemmzados por Ias Admmnstramones F’ubhcas conespondlentes o i G
s de toda !esuin que sufran en cuaiqu;era de sus blenes y derechos szempre quela

_-_..'Iesmn sea consecuencia; del funclonam[ento normal 0. anormal de los servicios -
" '-_pubhcos salvo en los casos de fuarza mayor ode daﬁos que el particu!ar tenga e!

'deber JurIdlco de soportar de acuerdo con ia Ley o

. _:_Se recoge en el articu!o 34 de Ia Ley 40!2015 “1 Solo serén mdemmzables
Ias lesmnes producidas ai partlcuiar prov:amentes de daﬁos que éste 110 tenga el
'_.:deber juridlco de. soportar de acuerdo con'la, Ley No serén mdemnlzabies Ios_

-+ dafios ‘que se. deriven. de hechos o circunstancias que no se. hublesen pOdldo PR

. prever.o ewtar segun el estado de los conomm;entos de la menma o de la técmca' :
G -_'_._eX|stentes en el momento de producclon de aquéllos todo ello sin perjmcno de las
_'_-Eprestaclones asnstenclales ‘0 econdmicas que las: Ieyes puedan establecer para -
Li ?:_estos €as08s,. En Ios €asos de responsabihdad patnmomal a los que se refiere los

.':f'.:_:_apartados 4 y 5. del articulo 32, serdn’ indemnizables los daﬁos producldos en el

- plazo de. los cinco aﬁos anteriores a Ia fecha de. Ia puhllcamon de la sentencia que'
L -'declare Ia lncanstituclonakdad de la norma con rango de. ley-o.el caract' de norma
5contrar|a ai Derecho ;}_de ia Unién Europea salvo que la sentencla d[sponga otra

* cosa. 2. La indemnizacién s¢ calculara con areglo a los criterios de valoracién
o jeglslamén fiscal, de. expropiacnén forzosa y demas, normas oo
'-.--_'__'_aphcables, ponderéndose en su caso. Tas . valoraciones predominantes enel

-~ mercado. En los casos de muerte o lesiones- corporales se. podré tomar como -

i _referencia. la vaiorac:on 1nch1da en Ios baremos de Ia normatlva wgente en materia_‘._- SE
_..de Seguros obilgatonos v de ia Segundad Soc[al 3, la cuant;a de la_--

: ‘ndemmzacién se. calcularé can refereﬂcia al dia en que. !a les:én efectwamente se

: -";-::Competttlwdad ﬁjado por el Enstltuto Nacsonal de- Estadisnca. y de: fos: intereses'_
que procedan por. demora en el pago de la. mdemmzaclon fsjada Eos cuales se -

~exigirdn con. arreg[o a 10 estabtecado en Ia Ley. 4712003 de 26 de no\nembre L
L Genera! Presupuestar:a, _o en su caso, a ias normas presupuestarias de Eas_.

L -,.;;

_.prodeo, sin perjwc;o de sU- actualizamén a: la: fecha en: que se ponga fin.: al
o _f:'procedlm:ento de . responsabzhdad con arreg!o al fndlce de . Garantia de - ld -

Administracio de justicia a Calalunya - Adnﬁnisl;g;iéaj_ﬁe Justicia en Cataluiia : -_-:F!am_naa de 1



Doc. elecirdnic garaniit amy signature~. Adreca web perverificar: hitps:iejeatjustcia gencatcaliAPiconsultaC SV himl |

Cod! Segur de Veriicacis: SOPEGEN R

Signat per

Data 1 hora {8/02/2022 1450

Comunidades Auténomas. 4. La indemnizacion procedente podra sustituirse por
una compensacion en especie 0 ser abonada mediante pagos periédmos, cuando .

resulte mas adecuado para lograr ia reparacujn debida y convenga al Interés

publlco slempre que exlsta acuerdo con el lnteresado" -

STSJ Cataluﬁa Contenmoso seccién 4, del 13 de sepuembre de 2018
( ROJ: STSJ CAT 7169/2018 - ECLI;ES:TSJCAT:2018:7169 ) "El articulo 106.2 de
la  Constitucién Espafiola establece que los particulares, en los términos
establecidos por la Ley, tendran derecha a ser indemnizados por toda lesién gue
sufran en sus blenes y derechos salvo en los casos de fuerza mayor, siempre que
la lesién sea consecuenclia del funcionamiento de los servicios puhlicos. Del
mismo modo el articulo 139.1 de la Ley 30/92, de Régimen Juridico de las

Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuin establece

idéntico derecho, dentro del sistema de responsabilidad de todas las
administraciones piblicas. l.a responsabilidad patrimonial de [a Administraclén, ha
sido configurada en nuestro sistema legal y Jurisprudencialmente, como de
naturaleza abjetiva, de modo que cualquier consecuencia dafiosa derivada del
funcionamiento de los serviclos publicos, debe ser en principio indemnizada
porque como dice en mdltiples resoluciones el Tribunal Supremo “de otro mado se
produciria un sacrificio individual en favor de una actividad de interés pablico gue
debe ser soportada por la comunidad"”. :

No obstante, también ha declarado de forma reiterada el Tribunai Supremo
(por todas, sentencia de 5 de junio de 1.998) que no es acarde, con el referido
principio de responsabillidad patrimonial objetiva su generalizacién méas alta del
principio de causalidad, aun de forma mediata, indirecta o concurrente, de manera
que, para que. exssta aquelia es 1mprescmdible la existencia de nexo causal entre
la actuacion de la Administracién y el resultado lesivo o dafioso producido, y que la
socializaclén de tlesgos que ]UStlflca la. responsabmdad objetiva de I[a
Admlmstrac;én cuanda actda al servicio de los Intereses generales no permite

‘extender dicha responsabllidad hasta cubrir cualquler eveto, lo que, en otras

palabras, significa que la prestacmn por la Administracién de un determinado
servicio pubhco yla titularidad por parte de aquélla de la infraestructura material
para su: prestacion no  Implica que- el vigente sistema de responsabilidad
patrimanial: objetiva de las’ Administracién  Pdblicas ' convierta- a éstas en

: aseguradoras universales. de- todos Jos’ rlesgos con el fin de prevenir cualquier

eventualidad desfavorable 0 daﬁosa para los administrados que pueda producirse
con independencia del actuar administrativo, porque de fo contrario se
transformarfa aquél en un sistema providencialista no contemplado en nuestro
ordenamiento jurfdico. (...)
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Ll Cierto es. que la doctrma ]unsprudenctal més recnente \nene sosteniendo la-
i __.-_-;_.;ob;etlvacmn de Ta: responsab;lldad patrlmomai de. la Adm1 i 'tram(m pero ello no.
o .*_rconwerte a ésta en.un. _asegurador que deba responder en todbs Ios casos que se.
e ’_._'-produzca un resuitado lesiVo aralzdela utifizacién. de. btenes o sevicios publlcos.' .
e ?-smo que es necesario que exista un nexo (,ausal entre el resuitado en cuestién y €l
r ctuar de la. Administrac;én que en casos como ei quenos: ocupa requlere que el -
lnlestm del. que detlva el resu!tado daﬁoso obedezca E Ias mrcunstanclas de Ia
: alzada 0.asu seﬁallzaclén, por lo_que: dada las condmmnes de la via, es
;-razbnable afirmar que la. -.caUsa de! smlestfo resulta ajena al - actuar de 1a
o _::._:_Admmzstramén municnpai demandada y, por tanto, ha de apremarse la mexistent:la
S _de nexo causal entre aquél y.el resultado. daﬁoso A ello hay que aﬁadir que para
; :' '.que pueda apremarse Ea responsablhdad patrimonial de las: Admlmstramones_
- _:".Publlcas con. caracter general se requ:ere que el nexo causal que media entre la
- “actividad administrativa y el dafio o lesion sea directo, inmediato y exclusivo (SSTS
S f_-;_6 y 13 de octubre de 1998) Ahora bien no queda excluada la pOSIbllldad de que la
"_-'.':_i_ﬁ.expresada re!amén causal, espemalmente en los: casos ‘de responsabmdaci por
i _'.funcionam:ento anormal de los servicios publ[cos, pueda aparecer ba]o formulas
- :medlatas sndlrectas 0 concurrentes, circunstanma que puede dar lugar 0.Nno, en su
: -'_._"'_'.gcaso auna moderac;én dela responsabmdad ( SSTS de 25 de enero y 26 de abril
Code. 1997) Y que. entre las. dwersas concepeiones, con. arreglo a las cuales la
) :causalldad puede conceblrse, 5e - 1mponen. en mater]a de. responsab:l:dad
v _'f._’-patrimonlai aqueEIas que exphcan el dafio. por la concurrenma objettva de factores .
A '-.-;cuya inex[stenma. en hipétesns hublera evitado aquel ( SSTS 25, de enero de 1997
e _'f"_y 28 de marzo de 2000) Mo :

STSJ VaIencna Contencloso secmén 2 del 27 de nowembre de 2018 ( ROJ :

esponsab:lldad patrlmomal defa. admlnistramén. reqLuere tal y como seﬁa[a el TS_.

'_-'__--'-;:.'lnﬂuir. alterando el nexo causal c) Ausencna de fuerza mayor d) Que el‘
S J‘:reclamante no. tenga el daber juridlco de so;aortar eI daﬁo cabalmente_causado por
-'._su proplaconducta R S

:";"';-_:.STSJ v 5025/2018 = ECLLESTSICV; 2018 5025, ) “Tercero. -Conv:ene recordar,__ i _ i
.como: ya refleja fa: sentencta d_e 'mstanc:la, que Ea v;abi!idad de la declaramén de -
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- La jurisprudencia de esta Sala (por todas la STS de 1 de julio de 2009,
recurso de casacién 1615/2005 vy las sentenclas allf recogidas) fnsiste en que "no
todo dafio causado por la Administracion ha de ser reparado, sino que tendra la

- gonsideracién de ‘auténtica lesion resarcible, exclusivamente; aquella que retina la

caliﬂcamon de antijuridica, en el sentido de que el particular no tenga el deber
juridico de soportar los dafios derivados de la actuacién administrativa®. Conforme
a reiterada jurisprudencia (STS de 25 de septlembre de 2007, rec. Casacién
2052/2003 con cla de .otras anteriores) la viabilidad de la responsabilidad
patrimonial de la administracion exige la antijuridicidad del resultado o lesion
siempre que exista nexo causal entre el funclonamiento normal o anormal del
servicio plblico y el resultado lesivo o dafioso producido.

Se insiste en STS 19 de junlo de 2007, rec. casacién 10231/2003 con cita
de ofras muchas qug "es doctrina Jurisprudencial consolidada ia que sostiene la
exoneracion de responsabilidad para la Administracion, a pesar del cardcter
ohjetivo de la misma, cuando es la conducta del propio petjudicado o la de un
tercero la Unica determinante del dafio praducido aunque hubiese sido incorrecto
el funcionamiento del servicio publico ( Sentencias, entre otras, de 21 de marzo ,
23 de mayo , 10 de octubre y 25 de noviembre de 1995, 25 de noviembre y 2
de diciembre de 1996 , 16 de naviembre de 1998, 20 de febrero, 13 de marzo y
29 de marzo de 1999 )",

Cod! Segurde \feriﬁcadé:
Sigrat per Gl

Y también reitera la jurisprudencia (por todas SSTS 7 de febrero 2006
recurso de casacién 6445/2001, 19 de junio de 2007, recurso de casacién
10231/2003, 11 de mayo de 2010, recurso de casacién 5833/2005 ) que la
- ~apreciacion del nexo causal entre la actuacion de la Administracién y el resultado

dafioso, o Ia ruptura del mismo, es una cuestion jurfdica revisable en casacion, si
blen tal apreciacién ha de basarse siempre en los hechos declarados probados por
la-Sala de- instancia, salvo que éstos hayan sido correctamente combatidos por
haberse Infringido normas, jurisprudencia o principlos generales del derecho al
~ haherse. val_orado las pruebas,. o por haber procedido, al haber la indicada
_valorécién'de__mé_nera lléglca, irracional o arbitraria, Por su parte las SSTS de 19
de junio de 2007, recurso de casacién 10231/2003, 9 de diciembre de 2008,
recurso de casacién 6580/2004, relteran (con cita de otras anteriores) que la
prueba de la relacién de causalidad corresponde al que reclama la indemnizacién.”

Data | hora §8/02/2022 14:50

Por tltimo sefialar gue la responsabilidad patrimonial como objetiva debe
modularse y en este sentido la STS de fecha 13 de Octubre de 2015 (Rec.
3629/2013), nos dice: "Olvida la parte recurrente que el cardcter objetivo de la

Doc. elecirdnic garaniit amb aignature~6. Adreca web per verificar hitps:/ejcatlusticia gencat.calilAP/consultaC SV.himl I
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_ __'-responsabiitdad patr[monlal .vigne siendo - modulado por una - reiterada .
'-'--__jurlsprudenma que rechaza que la. mera tltulandad dei semclo determlne da -
j-__'-.'--responsahllldad de. Ia Admlmstracién respecto de cualquuer circunstangia- lesnva_
- ~rejacionada . con el masmo que se. puede produc;r, con la. advertencaa de que_g-

: _.'-entenderla de otra forma supondria convertir a la Adm;nlstraclon en aseguradora o

: '_universa! de todos Ios nesgos ( Sentencia de_ 2 de dzc:embre de 2009 —recurso de :
; i._'_-casamén 3391!2005 ylas en elta Citadas) g '

BRI TERCERO Caso Concreto--En et presente supuesto es ob]eto de
o _controvers]a sl ex|ste 0 no nexo. causal entre ias Iesmnes que padecui la recurrente‘
s -'-';y el funomnamlento dei servicio puhhco Rt :

N En pnmer !ugar se alega en Ia demanda que en fecha 22 de septlembre de
i -}.2018 sobre las 12.00 horas a Ja altura del. nimero 14 de la. calle Vilaclosa de la
._--;;3Iocal|dad de Mollerussa la recurrente. como consecuencla del mal estado de la
f-.'--"-'.'paVIrnentamon de la acera. puso: el p:e enun hoyo 0. agujero que existia y que no
_j-_ﬁ.festaba sefializado. provocando su cafda al suelo y. provocéndole unos dafios
et .?"ﬁpersona!es y matenales por los que reclama ei zmporte total de 19 737 59 euros

3 Por Ia parte recurrente se aporta d:versa documentaclén para fundamentar
_'_sus pretenswnes 0011515tentes enla flcha de lntervenmén de fa - polcha Eocai el

- dictamen médico del.sr, My chversa documentamén medlca
L ;de la aSIstencta de ia recurrente y facturas de dlvefsos gastos '

G En segundo Iugar. ponsta en {a fmha de mten/encaén de Ia pohcfa Iocal que
o '_.;."a ias 12:20 horas, se’ persona en esta prefactura la séfiora .
G (o) mamfestando que se ha caido enla piaza Vilaclosa, delante det Bombonet y
e se. ha hecho mucho dafio. Que por parte de la: admlmstratlva de esta prefactura se :
i __bs'erva que tsene rascadas por todos los smos y que tenia un corte. enel codo
- derecho con sangre Que por- parte de la. admlmstratlva sele faclilta ayuda para” -
o _’_curar la henda y: se. ie mforma que tendria que ir aI CAP para que fuera atendida
por. los servicios sanitarios. Que la sefiora Ana. Daniel manifiesta que. lunes hara
na que]a a este ayuntamsento por e! mal estado de Ias obras y [as cai[es o

R En tercer Iugar se aporta Informe tecmco por ei ayuntamlento de: Mollerussa
fide fecha 23, de novnembre de 2020 en el que se recoge que “en la fecha referida a
-.-':;Ia reclamacaén. el lugar donde se chce que.se produjeron los hechos estaba
_afectado por la: ejecumén de 1as obras de urbanazacldn de la vila Closa Fase 4, la
: [-empresa adjudicatana de Eas cuales era Calaf Constructora Estas obras se

Adminlstacid de [usticia a Calalunya - Administracion de Justicia en Catalufia r_’ﬁgihamu 1t
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iniciaron el 21 de mayo de 2018, y el grueso de los trabajos finalizé cerca de
navidad del mismo afio, si bien se realizaron trabajos complementarios hasta la

~fecha de la recepcion el 27 de diciembre de 2018", vy se adjuntan Ias actas de

comprobamén del replanteo y de recepcién de la obra.

- También se recoge en el informe que “Delante del ndmero 14 dé ia Vila
Closa, durante un periodo prolongado de dfas se realizaron obras de conexién de
ineas eléctricas de baja y media tensién, con origen o destino a la estacion
transformadora de energia eléctrica situado al otro lado de la calle. Por este motivo
se tomaron medidas especiales medidas, de seguridad 'y proteccién ya que,
ademas, tocando al lugar indicado se emplazaba una cafeterfa que estuvo abierta
al pdblico la mayor parte del tiempo que duraron las obras. Desconocemos si la
caida se produjo el lugar indicado al parrafo antetior, o en algtn otro lugar cercano
afectado por las abras. Segtin hemos comprobado, el dia 22 de septiembre era un -
sabado, por lo que era un dfa laborable y por tanto es improbable que aquel dfa se
estuvieran realizando trabajos relacionados con las obras. Hace falta decir que
aparte de las medidas de proteccion y de prevencién de accidentes que se
instalaban mientras se reallzaban las obras, de acuerdo con lo establecido en los
proyectos de obra y en el estudio y el plan de seguridad, los fines de semana se
aumentaban las protecciones en aquellos lugares en los que se identificaban los
riesgos potenciales especialmente imporiantes. Como hemos dicho, el lugar de los
hechos estaba afectado por las obras de urbanizacién de la Vila Closa Fase 1, por
tanto entendemos que no se podifa hablatr de fa existencia de "agujeros” en el
pavimento producidos por "un defectuoso mantenimiento de la via" ya que
justamente lo que’ se estaba haciendo era urbanizar la zona dentro de las
actuaciones genéricas del plan de Barrios. Consultado el coordinador de sequridad

“dé 1as obras, este no tiene constancia de que el dfa indicado se hubiera producido

ninguna incidencia en el ambito afectado por las obras. - Tampoco Calaf
Constructora. no hizo ninguna indicacién al respect(); El téchico que firma este
informe, due en aquella época hacia trabajos de coordinacion de las obras del Plan
de Barrios, tampoco tuve conocimiento de los hechos comunicados por la
rectamanté".-

En cuarto lugar, consta también aportado el dictamen de D. Eemm——_—"-

en el que se informa de las lesiones y las repercusiones funcionales y
sociolaborales de [a recurrente, se aportan diversas fotografias del lugar de los
hechos, y se aporta informe del serviclo meteorologla de Catalufia del dia 22 de
septiembre de 2018,
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En conclusmn tras Ia valoracron de Ea prueba de conformldad con Ias reglas
de_f a'sana: ciitica se constata £omo na- ha queclado acredztada ia relacion de
caUSalidad entre 105 daﬁos ocasionados ‘a !a recurrente y el deflczente
funcmnamlento de un ser\nc:o publlco ER T B e :

SR La recurrente sostuvo que el dia 22 de septiembre de 2018 sobre las 12 00
S '-horas se produlo ja cafda en la vfa pubhca, yen concreto -a ta aitura del nimero
i _'14 de: 1a calle V:Eaclosa, constaténdose que Ja calda se prodUJo a plena luz del dia,
s "~ _con huena. climatologfa y en una zona donde se estaban reallzando Ias obras de
5 '_-_*_'_.-:urbanlzac;ién T -

Codi Sequr de Verificacis: HE

. Ademas ya se recoge en e] mmrme del ayuntam:ento que delante de dicho

o _71":_lugar durante un perlodo prolongado de dias se. reahzaron obras de conexién de
;_':'__?_'lﬁiineas electrlcas de baja Yy medla tensuﬁn, con-origen y. destmo ala estacnén
'_3-'-_f.transformadora de energia elécmca snuada al otro Iado de la’ calie por lo gue se

; :_____.tcmaron medtdas especnales de. segundad y protecceén en dIChO lugar porque alll
.+ estaba una cafeterfa abierta al pablico, siendo corfoborado por fas testificales de -
o arqu1tectos en jUiCIO manifestando incluso -que el calle;on del nimero 14 se

- “encontraba cerrado al piiblico durante toda la obra porque. habfa un transformador
. '_-ETE e[éctrlco y que se vallo todo e! perFmetro para que nadie accedlera. -f‘- o

S A mayor ahundamiento y atendlendo a que la caida de la recurrente ‘se
' _'"f:ﬁprodum en. sébado, se sostuvo por ios arqultectos en. Ia wsta que el ‘viernes
i -:_:_'quedaba todo vallado y cerrado con tableros se. camblaba el sentu:io de. cnrcuiacmn -

de las personas y. se extremaban Ias precaucuones y que tenfa una fotoglafia que :

: '--'a'.fecha de 17 de septlembre de 2018 se. encontraba e[ pavsmento todo-

Datai hora 08/02/2022 14:50

RopaE ~or. EO expuesto. atend ndc ._'ue era evidente Yy wsxb!e-que-—en el Iugar :
R ﬁdonde 1a recurrente manifes ) que s "":produ;o Ia cafda, se. estaban realizando
' ”.'Eabores de. urbanlzacién desde',hacfa tiempo por o que: tenia que ser conocido
por -la recurrente. atendiendo ‘a; que la caida se prodUJo ‘a plena qu de! dia,
".atendlendo a que era dia festlvo y que las obras 5@ encontraban paradas y.

Doe. piscirdnic garanlit amb signeturase, Adrega web. perverifcar: htlpr.:f!a}cat.lustlcia.-gencat.cal.'lAPf::onsu}mCSV.hfml }

Adiinistracld de jusilcia a Cétaltllaya » Administracion de Justicla en Cataludia " Paghagde 1l




Do, electronic garantit amb signature-e. Adraga wab per verificar: hnbs:ffejcazjusﬂcia.gentaLcaL’b‘\PfconsultaC S\vhiml

Codl Segur de Verificads: enmneny

Signat pe e

Data t hora 08/02/2022 14:50

sefializadas, atendiendo a que.los obstéaculos existentes con una minima. diligencia
podlan haberse evitado atendiendo a la notoriedad de las obras de urbanizacion y
las dimensiones de las mismas, y no observandose de las fotograffas aportadas
nada que impidiera a la lesionada advertlr dichas irregularidades, visibles y
apteciables, no existiendo tampoco hi ausencia de luminosidad a las 12.00 horas,
ni mala visibilidad en el lugar donde se produjeron los hechos, por lo que fa causa
de la cafda debe achacarse a la propla distraccién o forma de deambular de la
lesionada que no se apercibi6 de la presencia del obstaculo hasta que se cay6,
por lo que no quedd acreditado ni ja existencia de la irregularidad, ni que dicha
frregularidad pudiera generar una situacién de riesgo para los ciudadanos que
deambulan con una diligencia y atencién ordinaria, atendiendo a las medidas de
seguridad y proteccion instaladas en las obras,

En conclusion, atendiendo a todo lo anterior, ante [a inexistencia de nexo
causal entre las leslones que padecio la recurrente y el funcionamiento del
servicio ptblico, procede desestimar la demanda presentada no siendo
necesario entrar a enjuiciar el resto de pedimentos.

CUARTO.-Costas. Atendido el art. 139 de fa Ley de la Jurisdicci6n
Contenciosc-Administrativa, procede la condena en costas de la parte actora con
un limite de 300 euros,

Vistos los preceptos legales citados y demas de general 'y pertinente
aplicacion,

FALLO

QUE DEBO DESESTIMAR Y DESESTIMO EL. PRESENTE RECURSO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO presentado por la procuradora D2 ofisyii
<HNNNS actuando en representacién de D?, oiusmeaiiNNEENNE:
actuando en su defensa D. i,  sicndo parte demandada el
Ayuntamiento de Mollerussa representado por ia procuradora D3,
Sy siendo asistido por la letrada D2, el .
personado la aseguradora Allianz Seguros.

y hahiéndose
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i)
Procede la condena en costas a la parte recurrente hasta ia suma de’_‘
tresmentos euros G '
Bant Noﬂﬂquase 1a presente resoiuclén a Ias partes hac;énclo!es saber que es
v flrme y que contra Ia mtsma no cabe mterponer recurso ordmarlo de ape!acuﬁn,_
 Asl por estami Sentencia, lo acuerdo, mandoy firmo, .+ -

Codl Seaur e Verificad s e
signat pe N

Dats | horg 08/02/20%2 14:50

Doc. eleclrbnie garantit amb signature-e, Adrega web per verificar: hitpas/elcatjustcin.gencatical/IAP/ronsullaCEV himf
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